C. j.- KSOL 10 INS 9466/2022—- B5

USNESENI

Krajsky soud v Ostravé, pobocka v Olomouci rozhodl samosoudcem Mgr. Bronislavem
Slahafem v insolvenéni véci

dluznika: Odvarkova Karla, nar. 05.12.1977,

bytem Slapanov 40, 582 51 Slapanov,
korespondencni adresa Za Drahou 177/1, 783 13 Stépanov,

o schvileni oddluzeni,

II.

III.

IV.

takto:
Soud schvaluje zpravu o pfezkumu insolvencniho spravce ze dne 27.9.2022 (¢. 1. B2).

Soud schvaluje oddluZeni dluznika plnénim splatkového kalendafe se zpenéZenim

majetkové podstaty.

Soud uklada jak platci mzdy nebo jiného pifjmu dluznika: Fakultni nemocnice
Olomouc, IC: 00098892, 1. P. Pavlova 185/6, 779 00 Olomouc, tak také piip. dalsim
nasledujicim novym platcim mzdy nebo jiného piffjmu dluznika (dale jen ,,platce mzdy*),
aby po doruceni tohoto rozhodnuti, poc¢inaje mésicem prosincem 2022 provadél z pifjmu
dluznika srazky ve stejném rozsahu, jako pfi vykonu rozhodnuti pro uspokojeni pfednostni
pohledavky, a srazené castky nevyplacel dluzniku, ale zasilal je insolvenénimu spravei:
Ing. Sarka Berankova, IC: 49577204, se sidlem Sadova 2650/20, 702 00 Ostrava —

Moravska Ostrava, a to bez zfetele k pravni moci tohoto usnesent.

Soud dale uklada platci mzdy, aby soucasné s provadénim srazek zasilal (v kopii ¢i

elektronicky) kazdy mésic insolvenénimu spravei doklad obsahujici udaje o jednotlivych

slozkach mzdy dluznika a o provedenych srazkach (vyplatni listek), pfipadné doplnény

o udaj o vysi ¢isté mzdy (§ 277 odst. 1 o.s.t.).

Soud uklada dluzniku, aby:

- ptijmy podléhajici oddluzeni v rozsahu, v némz podléhaji oddluzeni a v némz nebyly
platcem pifjmu vyplaceny pfimo insolvenénimu spravci, vyplacel insolvencnimu

spravci, a to pocinaje mésicem prosincem 2022 bez zfetele k pravni moci tohoto

usneseni
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- po dobu trvani ucinkd schvaleni oddluzeni pfedkladal insolvenénimu spravci vzdy

k 15. ¢ervnu a k 15. prosinci kalendafniho roku pfehled svych pifjma za uplynulych

6 kalendafnich mésicu.

V. Soud povoluje insolvencnimu spravci cerpat zalohu na odménu odvozenou z poctu

pfezkoumanych pfihlasek ve vysi 250 K¢ za kazdou pfezkoumanou piihlasku, pfipadné

navysSenou o ¢astku odpovidajici dani z pfidané hodnoty, kterou je insolvencni spravce

povinen z odmény odvést podle zvlastntho pravniho pfedpisu, paklize je jejim platcem.

VI.  Soud uklada insolven¢nimu spravci, aby:

1. pro vsechny pifjmy oddluzeni, vSechny vydaje oddluzeni i pro doc¢asné deponovani

pifjimt dluznika pouzival stejny zvlastni bankovni dcet a neprodlené sdélil platcim

pifjmt dluznika ¢islo tohoto Gctu, na ktery mu maji byt zasilany srazky z ptfjmu

2. kazdy mésic k ¢astkam srazenym dluzniku podle vyroku III. tohoto usnesen:

a. pfipocetl pifjmy vydané dluznikem, popf. pfipocetl piipadny dar podle darovaci

smlouvy

b. ponechal si ¢astku 900 K¢ jako zalohu na odménu a nahradu hotovych vydaja,

pfipadné navysenou o castku odpovidajici dani z pfidané hodnoty, kterou je

insolvencni spravce povinen z odmény a z nahrady hotovych vydajia odvést podle

zvlastniho pravniho pfedpisu, pakliZe je jejim platcem

c. hradil pfipadné pohledavky za majetkovou podstatou a pohledavky postavené na

roven pohledavkam za majetkovou podstatou, a to v pofadi:

L

.

1.

iv.

vi.

Vii.

zaloha na odménu a nahradu hotovych vydaja dle bodu 2 pism. b.

bézné vyzivné, je-li stanoveno

odména sepisovatele insolvenc¢niho navrhu, byla-li uplatnéna a nebyla-li dosud
uhrazena

zaloha na odménu dle vyroku V.

dluzné vyzivné, bylo-li uplatnéno

naklady znaleckého posudku pofizeného v insolvencnim fizeni k ocenéni
nezajisténého majetku, pfipadné dalsi pohledavky za majetkovou podstatou
spojené s udrzovanim a spravou majetkové podstaty

pomérné ostatni pohledavky za majetkovou podstatou a pohledavky jim
postavené na roven

d. poté vytvorfil rezervu na odménu a nahradu hotovych vydaja ve vysi vyplyvajici

z §38 odst. 6 zikona ¢. 182/2006 Sb., o upadku a zptsobech jeho feseni

Shodu s prvopisem potvrzuje Helena Sojakova, DiS.



VII.

VIII.

3.

3 KSOL 10 INS 9466/2022

(insolvencni zakon), ve znéni pozdéjsich predpisa (dale jen ,,IZ°), tuto rezervu
v pifpadé potieby vyuzival, opétovné doplnoval a posléze v poslednich 6 mésicich

trvani splatkového kalendafe vyuzil k dhradé zalohy na odménu dle bodu 3.

e. poté pfipadné vytvarel dalsi rezervy na udhradu pohledavek za podstatou
a pohledavek jim na roven postavenych, pokud by okolnosti nasvédcovaly tomu, Ze

by mohly zutstat po skoncen{ splatkového kalendafe neuhrazeny

f. zbyvajici castku vyplatil nezajiSténym véfitelim, a to prvni splatku v terminu
do 31.12.2022, druhou a dalsi splatku nadale vzdy nejpozdéji do konce
nasledujictho kalendafniho mésice, v pomérech dle distribucniho schématu
splatkového kalendafe obsazeného ve zpravé pro oddluzeni ze dne 27.9.2022 (¢. L

B2)

v pfipadé zmény v pomeéru uspokojeni nezajisténych véfitela z divoda uvedenych
v §398a odst. 7 IZ pfedlozil soudu jen upravenou distribuc¢ni tabulku, a to na

standardnim formulafi (viz www.justice.cz)

podaval soudu zpravu o plnéni oddluZeni vzdy po uplynuti 12 mésica trvani
schvaleného oddluzeni, a to nejpozdéji do 2 mésica od uplynuti obdobi, za které je
zprava podavana. V této zpravé zejména uvede, zda dluznik plni fadné veskeré své
povinnosti v oddluzeni a v pfipadé, ze dluznik nema zaméstnani, zda usiluje

dostatecnym zpusobem o jeho ziskani, a zhodnoti prab¢h plnéni oddluzeni.

v piipad¢, lze-li diivodné predpokladat naplnéni podminek oduvodnujicich zruSeni
schvaleného oddluzeni (§ 418 1Z) nebo jinych skute¢nosti rozhodnych pro priabéh
insolven¢niho fizeni (zejména § 407 odst. 3 IZ), pfedlozil soudu neprodlené
pisemnou zpravu o stavu insolvenéniho fizeni a zaroven k uvedenym skutecnostem
sdélil své stanovisko, zejména zda doporucuje zrusit schvalené oddluzeni a z jakych

davoda

pfipadé, ze v prubé¢hu oddluzeni dojde k uplné uhradé nepodfizenych pohledavek
uvedenych v distribu¢nim schématu splatkového kalendafe obsazeného ve zprave pro
oddluzeni ze dne 27.9.2022 (¢. 1. B2) ve znéni pozdéjsich zmén, neprodlen¢ zaslal

soudu nové distribuéni schéma s podfizenymi pohledavkami uvedenymi § 172 IZ

Véfitelé se vyzyvaji, aby nejpozdéji k terminu udhrady prvni splatky sdélili

insolvencnimu spravci zpuisob, jakym jim ma byt Castka vyplacena.

Funkci véfitelského vyboru v tomto insolvenénim fizen{ bude vykonavat insolvencni soud.
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IX.  OddluZeni plnénim splatkového kalendafe se zpenézenim majetkové podstaty bude

probihat od prosince 2022 do podani zpravy o splnéni oddluZeni.

Oduvodnéni:

1. Insolvenénim navrhem dluznika spojenym s navrhem na povoleni oddluzeni dorucenym
soudu dne 1.6.2022 bylo ve véci dluznika zahajeno insolvenéni fizeni. Usnesenim Krajského

soudu v Ostravé, pobocka v Olomouci ze dne 24.6.2022 ¢. j. KSOL 10 INS 9466/2022-A6,
rozhodl insolvenéni soud o upadku dluznika a k jeho feseni povolil dluznikovi oddluzeni.

2. Ze zpravy insolvenéniho spravce pro oddluzeni a zbylého obsahu insolven¢niho spisu bylo
zjisténo, ze dluznik je dle § 389 zdkona ¢. 182/2006 Sb., o Gpadku a zpuasobech jeho feseni
(insolvencni zakon), ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,IZ*), osobou opravnénou podat
navrh na povoleni oddluzeni.

3. Vyhlaskou ze dne 19.10.2022 insolvencni soud zvefejnil zpravu o pfezkumu a zpravu pro
oddluzeni. Proti t¢émto zpravam nebyly v zakonné lhuté (7 dnd od jejich zvefejnéni) podany
zadné namitky. Insolvencni soud proto dle § 410 odst. 3 pism. a) IZ schvalil pfedlozenou
zpravu o pfezkumu a dale dle § 406 odst. 1 véty prvni IZ schvalil oddluzeni dluznika, jelikoz
neshledal diavody, které by dle § 405 IZ branily schvaleni oddluzeni. NezajiSténi véfitelé
nerozhodli o zpusobu oddluzeni, a proto o provedeni oddluzeni plnénim splatkového
kalendafe se zpenézenim majetkové podstaty rozhodl dle § 402 odst. 5 IZ insolvenéni soud
v rozhodnuti o schvéaleni oddluzeni. Zaroven soud vydal souvisejici vyroky dle § 406
odst. 3 IZ.

4. Ze soupisu majetkové podstaty doruceného soudu dne ze dne 19.10.2022 (¢.1. B8) soud
zjistil, ze dluznik neni vlastnikem majetku, pfi jehoz zpenézeni Ize ocekavat kladny pfinos
pro majetkovou podstatu a pro uspokojeni véfitelt. Insolvenéni soud proto dle ust. § 398
odst. 3 a odst. 6 véty prvn{ IZ neulozil dluznikovi povinnost vydat majetek insolvenénimu
spravci ke zpenézend.

5. Ve vyroku III. tohoto usnesen{ jsou dle § 406 odst. 3 pism. b) IZ oznaceny piijmy dluznika,
ze kterych bude uhrazena prvni splatka.

6. Podle § 398 odst. 3 a 4 IZ bude provadét vyplatu castek nezajisténym véfitelim insolvencni
spravce, a to tak, jak je uvedeno v navrhu distribu¢niho schématu ve zpravé pro oddluzeni ze
dne 27.9.2022 (¢. 1. B2), a to z ¢astek srazenych z pfijmu dluznika.

7. Soud povolil insolvencnimu spravei cerpat zalohu na odménu odvozenou z poctu
pfezkoumanych piihlasek ve vysi 250 K¢ za kazdou pfezkoumanou pfihlasku dle § 38 odst. 1
17 a dale dle § 38 odst. 4 IZ stanovil mésicn{ thradu zalohy na odménu insolvenc¢niho
spravce ve vysi 750 K¢ a na nahradu hotovych vydaju spravee 150 K¢ [ § 3 pism. b) a § 7
odst. 4 vyhlasky ¢. 313/2007 Sb., o odméné insolvenéniho spravce, o nihradich jeho
hotovych vydaji, o odméné clent a nahradnika véfitelského vyboru a o nahradach jejich
nutnych vydaji, ve znéni pozd¢jsich predpisi], to vie dle § 38 odst. 1 IZ zvyseno o DPH,
pokud je insolvencni spravce jejim platcem. Tyto ¢astky si insolvencni spravce ponecha
z Castky srazené dluzniku.

8. Z castek urcenych pro uspokojeni véfitell je tfeba pfednostné hradit pfipadné pohledavky za
podstatou a pohledavky postavené na roven pohledavkam za podstatou (§ 168, § 169 a § 398
odst. 4 1Z). Zbyvajici ¢astka se pomérné rozdéluje mezi véfitele, a to podle vyse jejich
pohledavek.

9. Insolvencni spravce je povinen vykonavat dohled nad cinnosti dluznika po dobu trvani
ucinka schvaleni oddluzeni plnénim splatkového kalendafe se zpenézenim majetkové
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podstaty (§ 412 odst. 2 IZ). Insolvencni soud proto v ramci dohlédaci cinnosti dle § 11 IZ
ulozil insolvenénimu spravci, aby podaval pravidelné zpravy o plnéni oddluzeni a aby
v pfipadech vymezenych v § 36 odst. 3 IZ podal zprivu o stavu insolvencniho fizeni
neprodlene.

10. Vetitelé neprojevili zdjem o vykon funkce ve véfitelském organu, insolvencni soud proto
vsouladu s § 61 odst. 2 IZ deklaroval, ze bude vykonavat funkci véfitelského vyboru
v tomto insolvenénim fizeni. Novou schizi véfiteld za ucelem ustanoveni véfitelského
vyboru svola insolvenéni soud jen na navrh opravnéné osoby (§ 47 odst. 1 1Z).

Pouceni:

Proti tomuto usneseni neni odvolani pfipustné.
Ucinky tohoto usneseni nastavaji okamzikem jeho zvefejnéni v insolvencnim rejstifku.

Od schvaleni oddluzeni plnénim splatkového kalendafe se zpenézenim majetkové podstaty ma
dispozi¢ni opravnéni k pfijmam, které ziska po schvaleni oddluzeni, dluznik. S takto nabytymi
pfijmy je dluznik povinen nalozit zptusobem uvedenym v rozhodnuti o schvaleni oddluzeni
plnénim splatkového kalendate se zpenézenim majetkové podstaty (§ 409 odst. 1 1Z).

Dispozi¢ni opravnéni k majetku, nalezejicimu do majetkové podstaty v dobé schvaleni oddluzen,

s vyjimkou toho majetku, ktery byl postizen v ramci vykonu rozhodnuti nebo exekuce, ma od

pravni moci rozhodnuti o schvaleni oddluzeni plnénim splatkového kalendafe se zpenézenim

majetkové podstaty dluznik; to neplati, jde-li o majetek, ktery slouzi k zajisténi nebo ktery

insolvenéni soud ulozil vydat ke zpenézeni. Majetek, ktery dluznik ziskd poté, co nastanou ucinky

schvaleni oddluzeni, z té casti pffjmu, ktera nepodléha oddluzeni, nenilezi do majetkové

podstaty. Vykon rozhodnuti nebo exekuci, ktera by postihovala takovy majetek, lze za trvani

oddluzen{ nafidit nebo zahajit a provést jen pro pohledavky, které nemaji byt uspokojeny pfi

oddluzen{ a soucasn¢ které vzniknou poté, co nastanou ucinky schvaleni oddluzeni (§ 409 odst. 3

17).

DluZnik je povinen (§ 412 odst. 1 1Z):

- vykonavat pfiméfenou vydéle€nou ¢innost a je-li nezaméstnany, usilovat o ziskani pffjmu;
nesmi odmitat splnitelnou moznost si ptijem obstarat

- hodnoty ziskané dédictvim, darem a z nedcinného pravniho tkonu, jakoZz i majetek, ktery
dluznik neuvedl v seznamu majetku, a¢ tuto povinnost mél, vydat insolvencnimu spravci ke
zpenézeni a vytézek, stejné jako jiné své mimofadné pifjmy a c¢ast vytézku zpenézeni majetku
nalezejictho do spolecného jméni manzela, pouzit k mimofadnym splatkim nad ramec
splatkového kalendafe; za mimofadny pifjem se nepovazuji plnéni z pojistnych smluv
o Skodovém pojisténi a plnéni z titulu prava na nahradu majetkové a nemajetkové ujmy.

- bez zbyte¢ného odkladu oznamit insolvencnimu soudu a insolvenénimu spravci kaZdou
zménu svého bydlisté a zaméstnani

- nezatajovat Zadny ze svych pfijmu a na zadost soudu nebo spravce pfedlozit k nahlédnuti
sva danova pfiznani za obdobi trvani ucinka schvaleni oddluzeni

- neposkytovat nikomu z véfitela zadné zvlastni vyhody

- nepfijimat na sebe nové zavazky, které by nemohl v dobé jejich splatnosti splnit

- vynaloZit veskeré usili, které po ném lze spravedlivé poZadovat, k plnému uspokojeni
pohledavek svych véfiteli; jde o zasadni pfedpoklad pro splnéni oddluzeni podle § 412a
odst. 1 pism. c) IZ.
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Olomouc 24. listopadu 2022

Mgt. Bronislav Slahaft v.r.
samosoudce
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